DAS GNADENGESUCH DES SCHINDERHANNES AN NAPOLEON

von Wolfgang Dobras und Ramona Gobel

Johannes Biickler, genannt Schinderhannes, gehort
zu den wahrscheinlich bekanntesten Riubergestal-
ten Deutschlands. Unzihlige Literatur ist iiber ihn
erschienen, und das Jubildums-Jahr 2003, die Wieder-
kehr seines 200. Todestages, hat zu weiteren Publika-
tionen einschlieBlich Ausstellungskatalogen ange-
regt!l. Abgesehen davon, dass der Schinderhannes
immer Stoff fiir Interpretationen bieten wird, schei-
nen sein Leben und seine Taten an sich gut erforscht.
Doch solite man sich nicht tduschen lassen, wie
schon Armin Peter Faust 1994 festgestelit hat: »Die
Quellenlage ist recht gut, und man kénate eigentlich
den Fall auf sich beruhen lassen, giibe es da nicht ein
paar Dinge, die in der bisherigen ernsthaften Schin-
derhannes-Forschung als zu selbstversténdlich hinge-
nommen wurden, aber bei kritischer Betrachtung
sich als ganz und gar nicht selbstverstindlich erwei-
sen«?, Faust selbst hat auf solche offenen Fragen am
Beispiel der Schinderhannes-Portrits des Mainzer
Malers Karl Mathias Ernst hingewiesen und da-
durch, dass er diese ais erster kunsthistorisch inter-
pretiert hat, wichtige neue Erkenntnisse gewinnen
kénnen. Dass der Aussagewert der vorhandenen,
sehr reichhaltigen Quellen bei weitem nicht ausge-
schopft ist, belegen auch die Arbeiten von Udo
Fleck, der durch die Analyse der itber 3400 Doku-
mente enthaltenden Mainzer Voruntersuchungsak-
ten eine profunde sozialgeschichiliche Einordnung
des Schinderhannes und seiner Bande geleistet hat®,
Zu den Aufgaben der kiinftigen Forschung wird es
jedoch nicht nur zihlen, an die bekannten Ouellen
mit neuen Fragestellungen und Methoden heranzu-
gehen, sondern auch nach weiteren Quellen zum Le-
ben des Schinderhannes zu suchen*. Denn die Quei-
len sind keineswegs vollstindig aufgespiirt, wie im
Folgenden am Beispiel des Gnadengesuches des
Schinderhannes an Napoleon gezeigt werden soll.
Dabei geht es um die Klirung eines nicht ganz un-
wichtigen »Details« in der Vita des Réuberhaupt-
manns, welches immer wieder zu Spekulationen ver-
fishrt hat.

Das Gnadengesuch des Schinderhannes an den Er-
sten Konsul Napoleon hat in der Schinderhannes-Li-
teratur nur wenig Beachtung gefunden, wie iiber-
haupt die rechtshistorischen Aspekte des Strafver-
fahrens im Mainzer Schloss bislang kaum themati-
siert worden sind. Dabei ist die Tatsache des Gna-
dengesuches an sich zweifelsfrei durch cinen Artikel
im Mainzer Anzeiger vom 25. Oktober 1803 belegt,
in dem iiber den Auftakt des offentlichen Prozesses
gegen den Schinderhannes und seine Bande im
Mainzer kurfiirstlichen Schioss berichtet wurde:
Darin findet sich die Notiz, dass Schinderhannes sick

durch seine Vertheidiger an den ersten Konsul gewen-
det haben (soll), um Gnade zu erhalten®. Schinder-
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hannes nutzte damit einen Rettungsanker, den das
franzosische Recht noch gar nicht so lange bot.
Denn die franzdsische Revolution hatte die im An-
cien Régime bestehende Mdglichkeit des Gnadenge-
suchs abgeschafft. Erst durch ein Senatskonsult vom
16. Thermidor des Jahres X (4.8.1802) war das Recht
de faire grice wiedereingefiihrt und Napoleon iiber-
tragen worden®. Nichts verdeutlicht die quasi absolu-
tistische Stellung des zwei Tage vorher zum Ersten
Konsul auf Lebenszeit ernannten Napoleon besser
als diese Gewalt liber Leben und Tod. Kaum war das
Gesetz publiziert, als es bereits eine grofle Rolle im
Verhor des kurz zuvor — Mitte Juni 1802 - nach
Mainz tiberfithrten und dort inhaftierten Schinder-
hannes spielte. Denn der Untersuchungsrichter Wil-
helm Wernher stellte Schinderhannes im Falle einer
Kooperation mit der Justiz die Gnade des Ersten
Konsuls in Aussicht’. »Man hatte ihn bedichtig ein
ganzes Jahr lang mit diesem Trost hingehalten; er er-
wartete diese Gnade lange mit Zuversicht als einen
Lohn fiir seine Aufrichtigkeit«, wie der Sicherheits-
beamte des Bezirks Simmern, Johann Nikolaus
Becker, in seiner 1804 erschienenen »Acten-
miBige(n) Geschichte der Riuberbanden an den
beyden Ufern des Rheins« schrieb3. So hatte sich
Schinderhannes auf die 565 Fragen, die ihm wihrend
des Voruntersuchungsverfahrens bei 54 Verhoren
vom Herbst 1802 bis ins Frithjahr 1803 gestellt wur-
den, auch weitgehend gestdndig gezeigt — immer in
der Hoffnung, dadurch seinen Kopf vor der Guillo-
tine retten zu kdnnen. Denn er wusste wohl —~ und
die Untersuchungsrichter lieBen ihn dartiber auch
nicht i Unklaren —, dass der Code pénal (von 1791)
fiir seine Verbrechen die Todesstrafe vorsah. Auch
fiir die Offentlichkeit schien es keinen anderen Aus-
gang des Prozesses geben zu konnen, wie ein Brief
des Mainzer Mediziners Jakob Fidelis Ackermann
dokumentiert. Er lud bereits am 13. September 1803
— als der offentliche Prozess noch gar nicht begon-
nen hatte — seinen Frankfurter Kollegen Samuel
Thomas Soemmerring zur Exekution des Schinder-
hannes nach Mainz ein®. Weil das Urteil mehr oder
weniger voraussehbar war, erklart, warum Schinder-
hannes schon vor Eroffnung des Prozesses sein Gna-
dengesuch an Napoleon stellen durfte. Hinzu kam,
dass das Gesetz eine Vollstreckung des vom Krimi-
nalspezialgericht verhiingten Urteils innerhalb von
24 Stunden vorsah'®. Das heifit: Schinderhannes
musste sein Gesuch rechtzeitig einreichen, da nach
der Urteilsverkiindung keine Zeit dafiir blieb.

Uber den Inhalt des Gnadengesuches weiB man exst
seit 1975 Bescheid, als das Schreiben des Schinder-
hannes aus Privatbesitz in das Stadtarchiv Mainz
kamlt. In seiner demande en grice gab Schinderhan-
nes gegeniiber Napoleon zwar die Schwere seiner
Verbrechen zu, bat jedoch mildernd zu berticksichti-
gen, dass er nie absichtlich Menschenblut vergossen
habe. Im Ubrigen versuchte er sich, so wie er s be-
reits in seinem Gestindnis vom 18. Marz 1803 getan
hatte!?, als Opfer seiner schlechten Erziehung und

der sozialen Umstdnde darzustellen. Damit ent-
sprach er dem fortschrittlichen, die sozialpsychologi-

- schen Aspekte beriicksichtigenden Denken der kri-

minalpolitischen Aufklirer der Zeit, die das Bose im
Menschen nicht aus dessen negativen Anlagen, son-
dern aus dem widrigen gesellschaftlichen Umfeld
erklirten. In ihren Augen sollte der Verbrecher da-
her auch nicht als Bosewicht, sondern als »Ungliick-
licher« bezeichnet werden, dem die Chance einer
Versthnung mit der biirgerlichen Gesellschaft ein-
zurdumen war. Genau dies versuchte der Schinder-
hannes mit seinem Gesuch, denn er bot dem Ersten
Konsul Napoleon an, ihn als Soldat im Krieg Frank-
reichs gegen England einzusetzen, damit er sich
beim Kampf in vorderster Front durch einen Opfer-
tod als niitzliches Glied der Gesellschaft erweisen
konne.

Der franzosische Text fiillt drei Seiten eines Papier-
bogens im Folioformat wnd stammt von anderer
Hand als die Unterschrift: Letztere diirfte, wie ein
Vergleich mit anderen vom Schinderhannes unter-
schriebenen Dokumenten erweist, von ithm selbst
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Dobras/Gobel: Das Gradengesuch des Schinderhannes an Napoleon 193

sein®®. Glaubt man dem oben erwihnten Zeitungsar-
tikel, dann hiitte der Anwalt des Schinderhannes ~ es
war der Mainzer homme des lois Philipp Heinrich
Hadamar!4 - das eigentliche Gesuch konzipiert. Stili-
stisch und rhetorisch bewegt sich der Text jedenfalls
auf einer so hohen Ebene, dass eine Autorschaft des
Schinderhannes wenig plausibel scheint!S, Offen
bleiben muss, welchen Anteil der Schinderhannes
selbst iiber seine Unterschrift hinaus an dem rheto-
risch geschickten Text hatte bzw. welchen Einfluss er
auf die Abfassung ausiiben konnte bzw. ausgeiibt
hat. Der vom Schinderhannes unter seinen Namen
geschriebene Zusatz Raiuberhauptmann fiel jeden-
falls einer Streichung zum Opfer, empfand man dies
doch wohl als Zumutung gegeniiber dem Staatsober-
haupt Napoleon. Obwohl das Gnadengesuch den
Eindruck einer Reinschrift vermittelt, ist es aufgrund
der eben erwihnten Streichung und einiger weiterer
kleiner Korrekturen als Konzept zu klassifizieren, an
dessen Echtheit nicht zu zweifeln ist. Aufgrund des
Konzeptcharakters wurde in der Forschung jedoch
bezweifelt, ob das Gesuch je seinen Weg nach Paris
gefunden hat.

Auf die Unsicherheit, ob eine Ausfertigung des Kon-
zeptes an Napoleon »fiberhaupt abgeschickt wurde
oder seinen Adressaten wirklich erreicht hat«, wies
erstmals Helmut Mathy 1989 hin!S. In dem Katalog
zur Karlsruher Ausstellung »Schurke oder Held? Hi-
storische Réuber und Riuberbanden« nahm Dag-
mar Lutz diesen Gedanken auf und steigerte ihn zu
der Vermutung, es verberge sich dahinter »nur ein
geschickter Schachzug des damaligen Untersu-
chungsrichters Wilhelm Wernher«, der das Vertrauen
des Schinderhannes gewinnen wollte, das Gesuch
aber, nachdem ihm dieses gelungen war, zuriickge-
halten habe!”. Lutz folgt dabei einer Interpretation,
die auf Manfred Franke zuriickgeht. Er hat Wernher
unterstellt, »mit fragwiirdigen Mitteln« Schinderhan-
nes zum Gestdndnis verleitet zu haben: Nur »pro
forma« habe man dem Hauptangeklagten die Hoff-
nung auf Gnade erhalten!®,

Dass ein derartiger Verdacht nicht haltbar ist, zeigt
nun ein Fund in den Pariser Archives Nationales!,
Zwar hat sich dort nicht die Ausfertigung des Gna-
dengesuches erhalten, aber ein Eintrag im Registra-
tur-Register des Bureau des Grices des franzési-
schen Justizministers Claude-Ambroise Regnier be-
weist, dass der Fall des Riuberhauptmanns sehr
wohl in Paris beratschlagt worden ist?®. Der Justizmi-
nister war federfithrend beteiligt, denn das Gesetz
vom 16. Thermidor X schrieb vor, dass der Erste
Konsul vor seiner Entscheidung einen Geheimrat zu
konsultieren hatte, dem der Justizminister (der
gleichzeitig Prisident des Kassationsgerichtshofes
war) sowie zwei Minister, zwei Senatoren, zwei
Staatsrite und zwei Richter des Kassationsgerichts-
hofes angehéren sollten. Dem Registereintrag zu-
folge war das Gnadengesuch des Schinderhannes
sehr schnell nach Paris gelangt, denn schon am

4. Brumaire (= 27.10.1803) wurde es einem Kommis-
sar Dudon zur Bearbeitung pour le travail du 17 du
méme mois (= 9.11.1803) iibergeben. Das Register
vermerkt auch die Entscheidung, die in der Arbeits-
sitzung am 1. Frimaire XII (= 23.11.1803) zwischen
dem Justizminister und Napoleon fiel: Rejeté. Abge-
lehnt wurden im Ubrigen auch die Gnadengesuche
der Komplizen des Schinderhannes, die bzw. deren
Anwilte also auch von der Moglichkeit des Rekur-
ses an Napoleon Gebrauch gemacht hatten, Der Be-
scheid mit der Ablehnung Napoleons wurde am dar-
auf folgenden Tag, dem 2. Frimaire, an den Regje-
rungskommissar beim Mainzer Kriminalgericht
Pierre Erasme Tissot sowie an den Prisidenten des
Kriminalspezialgerichts Georg Friedrich Rebmann
versand(?l,
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19 Den Hinweis verdanken wir Frau Claire Béchu und
Herrn Serge Dupradou, Centre Historique des Archi-
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mols; rentré le 11 brumaire, au portefeuille le I fri-
maire; le 2 du méme mois écrit au commissaire du gou-
vernement et au président du tribunal de Mayence pour
les prévenir de la décision du I Consul. Classé aux af-

faires terminées. Observation: Rejeté au travail du
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Nur: Zu diesem Zeitpunkt waren Johannes Biickler
und 19 seiner Komplizen seit drei Tagen tot, denn
ihre Guillotinierung war bereits am 21. November
(= 29. Brumaire X) vollzogen worden. Die Ge-
schichte entbehrt insofern der Tragik, weil das
Schreiben aus Paris, auch wenn es vor dem 29. Bru-
maire eingetroffen wire, keine Auswirkung auf das
Schicksal der am 28. Brumaire zum Tode Verurteil-
ten gehabt hitte. Verbirgt sich dahinter also eine
Kommunikations-Panne zwischen den Justizbehor-
den und dem Mainzer Kriminalspezialgericht oder
sogar, weitaus gravierender, eine Missachtung der
Autoritit Napoleons durch die Mainzer Richter?
Sieht man sich niher an, wie in Paris mit Gnadenge-
suchen verfahren wurde, so zeigt sich, dass der Con-
seil privé nur diejenigen Gesuche verhandelte, die
der Justizminister mit Zustimmung Napoleons zuvor
ausgewihlt hatte. Dazu zihlte jedoch nicht das Ge-
such des Schinderhannes und seiner Bande, denn das
war in der Arbeitssitzung des Justizministers und
Napoleons bereits verworfen und dem Conseil privé

erst gar nicht zur Entscheidung vorgelegt worden?2,
Das bedeutet, dass der zustindige Kommissar
Dudon bereits Anfang November das Gnadenge-
such des Schinderhannes als ablehnungswiirdig ein-
gestuft haben muss und der Justizminister diese Auf-
fassung teilte. Napoleon schloss sich der Ansicht sei-
nes Ministers am 1. Frimaire an. Ob das Mainzer
Kriminalspezialgericht iiber die Entscheidung des
Ministers bereits vor seiner Urteilsverkiindung in-
formiert worden war, lasst sich in den Pariser Akten
nicht eruieren. Wenngleich in dieser Hinsicht also
eine Unsicherheit bleibt, so steht die Ablehnung des
Gnadengesuches des Schinderhannes durch Napo-
leon zweifelsfrei fest. Zwar entbehrt die den Rich-
tern des Schinderhannes vielfach unterstellte Perfi-
die, das Gnadengesuch nicht nach Paris gesandt zu
haben, damit jeglicher Grundlage, gleichwohl bleibt
der Vorgang merkwiirdig und erweckt den Eindruck,
dass die Mainzer Richter, unabhiingig von Paris und
ohne die Entscheidung Napoleons abzuwarten, voll-
endete Tatsachen schaffen wollten.

Anhang I: Transkription des Gnadengesuches des Schinderhannes an Napoleon

von Ramonag Gobel

Stadtarchiv Mainz, Autographensammlung : AS/661
- Gnadengesuch — Konzept — 1 Bogen 4°, S. 1-3 be-
schrieben — ohne Datum

Demande en grice
pour Jean Biickler®
dit Schinderhannes®
fils dgé de 22 ans.

Au Citoven Bonaparte
premier Consul de la République frangaise

Citoyen Premier Consul !

[8.1]

Au milieu des immenses travaux qui vous occupent,
vous / aurez peut-étre entendu parler d’un homme
quii, d peine sorti de Uenfance, / fut la terreur et I'épou-
vante de trois des nouveaux départements de / la rive
gauche du Rhin.

Cet homme dont les cent bouches de la renommée ont
encore accru le / nombre et Uhorreur de ses forfaits ...
c’est moi méme. Je vais bientot paraitre / devant mes
juges. :

Je ne me dissimule pas que la loi prononce le dernier
supplice. / Je wentrerai pas dans le détail de mes cri-
mes: Je les ai tous avoués. / Je ne me fais pas illusion
sur leur énormité.

Mais jamais le sang des hommes ne souilla volontai-
rement mes mains. / Non! Non! Fen prends a témoin
mes juges. Plus d’une fois je m’opposai / i la fureur
assassine des compagnons de mon brigandage! Et tel
malheureux / qui se voit aujourd’hui en® droit de
m’accuser, doit la vie d ma ferme / contenance qui fit
reroncer les brigands 4 leurs projets homicides.

Et comiment eut-il été possible que je ne fusse pas vi-
cieux! Tenant / de la nature un esprit actif, un courage
inébranlable, une complexion / robuste, je fus aban-
donné 4 moi méme dés mes premiéres années: sans /
état, isolé parmi le reste des hommes, le besoin guida
mes premiers / pas dans la carriére du crime. Oh que
la pente en est glissante.

1% frimaire 12. Les recours en grdce des complices de
Schinderhannes ont été rejetés le méme jour que celui
de cet individu.

22 Archives Nationales, AF/IV/1232 (Proces-verbaux du
conseil privé). AF/IV/933 (Secrétairerie d’Etat, Feuil-
les de travail). BB/2/2 (Feuilles de travail du Ministre
de la Justice). In diesen Akten existieren fiir einige
Arbeitssitzungen Listen der Gnadengesuche mit den
Entscheidungen rejeté {(»zuriickgewiesen«) oder 4 sou-
mettre au conseil privé (»dem Geheimrat zur Entschei-
dung vorgelegt«), vorgeschlagen vorn Justizminister
und von Napoleon bestitigt. Filr die Arbeitssitzung
am 1. Frimaire XII existiert eine solche Liste nicht. In

den Akten des Conseil privé fehlen die Verzeichnisse:
mit der Vorauswahl von Gnadengesuchen fiir das Jabr-

XIL :
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[S.2]

A peine y eus-je posé un pied d’abord timide, que j’y
marchai bientot/ d pas de géant. Ma jeunesse, mon in-
expérience, une espéce de / célébrité dont des brigands
nés pour I'étre se plaisaient d flatter mon / amour pro-
pre rvesserrérent les liens qui m’attachaient au crime.
Mais / je résolus bientot de les briser ces liens indig-
nes. Jeus le courage d’en / confier le dessein d un
honnéte homme qui remplissant jadis un saint / mini-
stere, m’avait le premier parlé d’un Dieu qui par-
donne...

Je ne demandais que la miséricorde de mes juges et je
m’offrais de découvrir / toutes les ramifications de
cette horde de brigands qui me faisait® / horreur... on
me fit entendre que la loi était inflexible®. / Dans ces
temps-1a celui qui par faiblesse ou par inexpérience
avait / commis un crime et le scélérat endurci mar-
chaient au méme / supplice, parce que le magistrat su-
préme n’avait pas encore / le droit de donner, si jose
m'exprimer ainsi, un discernement / a la loi. Je n'en
voulus pas moins exécuter le dessein généreux / que
Javais congu ... Je m’enrdlai comme soldat. Mais je
fus / bientot reconnu et livré & la justice. Jai tout
avouéd, tout révélé.

Citoyen Premier Consul! Il a retenti jusqu’au fond de
/ mon cachot le cri terrible qu’ont poussé les Francais,
ce cri de mort / & la perfide Angleterre! Les hommes
de courage ne sont pas / rares en France, je le sais.
Mais si vous connaissiez ce sang froid / imperturbable
qui m’accompagne au milieu des dangers, vous / sat-
riez qu’un homme comme moi a toujours son prix.

Je vous en conjure par ma jeunesse, par mes larmes,
par / mon sincére repentir qu’il me soit permis d’ex-
pier mes désordres dans le / sang de I'Anglais!!!

Je sais que si vous considérez mes crimes en eux mé-

mes, je suis / indigne de I'honneur de mourir pour
mon pays, mais

[S.3]

que si ma vie fut le fléau de mes concitoyens, ma mort
du moins / leur soit utile,

Oh si vous saviez quel baume cet espoir consolant
vient / verser sur [les martyres|f qui m’accablent dans
la solitude des / cachots!.... Alors je me sens rendu a
la dignité d’homme. /J’0se presque me croire déji dé-
fenseur de ma patrie.

Et un jour, lorsque Uorgueil britannique sera humilié,
/ st mon nom vit encore dans la contrée théitre de mes
écarts, / enfant avide d’apprendre demandera a son
peére quelle fut / ma fin derniére. »Mon fils, lui répon-
dra le vieillard, / ce jeune homme n’était pas né pour
le crime. De vols scélérats / entourérent et séduisirent
sa jeunesse; en fin il avait / vingt deux ans, lors que le
bras de la justice Uatteignit. / C’était sous le Consulas
de Bonaparte. Ce grand homme vit / que le flambeau
de la vertu, quoiqu’obscurci des ténébres / du vice,
n’était pas encore éteint dans son dme. Pars, / lui dit-il,
porte contre le féroce Anglais ce courage® / imperturb-
able qui fit de ton nom la terreur de la contrée. / Ce
Jeune homme y vole, il demande le poste le plus /
périlleux, on le lui accorde ... quelques Anglais /
échappés a ses coups disent qu’il était terrible ... on
trouva ./ quelque temps aprés son cadavre percé de
coups noblement / entouré d’ennemis qu’il avait ter-
rassés. Son il éteint / etait encore tourné vers sa pa-
trie et semblait lui / dire : 0 ma Mére! Vois ... et par-
donnex.

Salut et profond respect.

Johannes Biickler genannt Schinderhannes®

Riissband

Vorlage: Biikler,
Unterstrichen und interlinear eingefiigt, von anderer
Hand?
Folgt gestrichen: droit.
Vorlage: fesait (alte Schreibweise).,
Folgt gestrichen D,
ﬁehr fraglich, Wort bis zur Unkenntlichkeit zerschrie-
en.
Folgt gestrichen: qui fit.
Eigenhiindig?
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Anhang IT: Ubersetzung des Gnadengesuches des Schinderhannes an Napoleon

von Ramorna Gobel

»Gnadengesuch fiir Johann Biickler, den Jiingeren,
genannt Schinderhannes, 22 Jahre alt

An den Biirger Bonaparte, Erster Konsul der Fran-
zbsischen Republik

Biirger Erster Konsui!

Inmitten der immensen Arbeiten, die Sie beschiifti-
gen, haben Sie vielleicht von einem Mann gehort,
der, kaum dass er seine Kindheit hinter sich gelassen
hatte, der Schrecken und das Grauen in drei der
neuen Departements des linken Rheinufers war.

Dieser‘ Mann, iiber den hunderte Geriichte kursie-
ren, die die Anzahl und den Schrecken seiner
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Schandtaten noch vergroBert haben, das bin ich. Ich
werde bald vor meine Richter treten.

Ich gebe mich keinen Illusionen hin, dass das Gesetz
die Todesstrafe verhédngt.

Ich wetrde nicht ins Detail meiner Verbrechen gehen:
Ich habe sie alle gestanden. Ich mache mir keine II-
lusionen {iber ihre Ungeheuerlichkeit.

Aber niemals besudelte Menschenblut absichtlich
meire Hinde. Nein! Nein! Ich nehme meine Richter
z11 Zeugen. Mehr als einmal widersetzte ich mich der
morderischen Raserei meiner Riuberkameraden!
Und jener Ungliickliche, der sich heute im Recht
sieht, mich anzuklagen, verdankt das Leben meiner
unerschiitterlichen Haltung, die die Riuber von
ihren Tétungsabsichten abbrachte.

Und wie hitte ich nicht bése werden kénnen! Ich
habe von Natur aus einen aktiven Geist, ecinen uner-
schiitterlichen Mut, ein robustes Naturell. Ich war
mir selbst tiberlassen von meinen ersten Jahren an:
ohne Stand, allein unter dem Rest der Menschen, die
Not fithrte meine ersten Schritte auf die Verbrecher-
laufbahn. Oh, wie glatt der Abhang dort ist!

Kaum hatte ich einen Fufi dahin gesetzt, zuerst
dngstlich, bewegte ich mich dort bald mit Riesen-
schritten fort. Meine Jugend, meine Unerfahrenheit,
eine gewisse Beriihmtheit, mit der geborene Réuber
gerne meiner Eigenliebe schmeichelten, verstirkten
die Bande, die mich an das Verbrechen kniipften.
Aber ich entschloss mich bald, sie zu zerschlagen,
diese unwiirdigen Bindungen. Ich hatte den Maut,
den Plan einem ehrenhaften Mann anzuvertrauen,
der ehemals ein heiliges Amt ausiibte und mir als er-
ster von einem Gott erzihlte, der vergibt.

Ich bat nur um die Gnade meiner Richter und ich er-
bot mich, alle Verzweigungen dieser Riduberbande,
die in mir Abscheu erregte, aufzudecken, Man lie3
mich verstehen, dass das Gesetz unbeugsam war. In
jenen Zeiten marschierten derjenige, der durch
Schwiiche oder durch Unerfahrenheit ein Verbre-
chen begangen hatte, und der hart gesottene
Schurke zur gleichen (Todes-) Strafe, weil der ober-
ste Magistrat noch nicht das Recht hatte, wenn ich
mich so ausdriicken darf, dem Gesetz eine Unter-
scheidungsmdéglichkeit zu geben.

Ich wollte dennoch den edelmiitigen Plan ausfiihren,
den ich gefasst hatte... Ich schrieb mich als Soldat
ein, Aber ich wurde bald erkannt und der Justiz aus-
geliefert. Ich habe alles gestanden, alles aufgedeckt.

Biirger Erster Konsul! Er ist bis zur Tiefe meines
Kerkers gedrungen, der schreckliche Schrei, den die
Franzosen ausgestoBen haben, dieser Todesschrei ge-
geniiber dem perfiden England. Mutige Minner sind
nicht selten in Frankreich, ich weill es. Aber wenn
Sie diese unerschiitterliche Kaltbliitigkeit kennen
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wiirden, die mich inmitten der Gefahr begleitet, wiis-
sten Sie, dass ein Mann wie ich immer seinen Wert
hat.

Ich bitte Sie darum instdndig mit meiner Jugend, mit
meinen Trénen, mit meiner aufrichtigen Reue, dass
es mir erlaubt sei, meine Ziigellosigkeiten im Blut
des Englinders zu biiBen.

Ich weif}, dass ich, wenn Sie meine Verbrechen fiir
sich betrachten, der Ehre unwiirdig bin, fiir mein
Land zu sterben, aber dass, wenn mein Leben die
GeiBel meiner Mitbiirger war, mein Tod ihnen we-
nigstens niitzlich wire. ’

Oh, wenn Sie wiissten, welchen Balsam diese tro-
stende Hoffnung tiber die [Qualen]® ergossen hat,
die mich in der Einsamkeit des Kerkers bedriicken!
... Dann fiithle ich mich zur Menschenwiirde zuriick-
gekehrt. Ich wage fast, mich schon fiir einen Vertei-
diger meines Vaterlandes zu halten.

Und, eines Tages, wenn der englische Hochmut er-
niedrigt sein wird, wenn mein Name noch in der Ge-
gend, dem Schauplatz meiner Verfehlungen, lebt,
wird das wissbegierige Kind seinen Vater fragen,
welches mein letztes Ende war.

»Mein Sohn, wird ihm der Alte antworten, dieser
junge Mann war nicht fiir das Verbrechen geboren.
Niedertrichtige Riubereien umgaben und verfiihr-
ten seine Jugend. SchiieBlich war er 21 Jahre alt, als
die Arme der Justiz ihn einholten. Es war unter dem
Konsulat von Bonaparte. Dieser grofie Mann sah,
dass die Fackel der Tugend, obwoht vom Dunkel des
Bosen verfinstert, in seiner Seele noch nicht erlo-
schen war. Gelh’, sagte er ihm, trage gegen den
wilden Englinder diesen unerschiitterlichen Mut,
der aus deinem Namen den Schrecken der Gegend
gemacht hat. Dieser junge Mann eilt dorthin, er for-
dert den gefahrlichsten Posten, den man ihm auch
bewilligt... Einige Englinder, die seinen Hieben ent-
kamen, sagten, dass es schrecklich war ... man fand
seinen Leichnam einige Zeit danach, durchléchert
von Hieben, wiirdevoll umgeben von Feinden, die er
niedergestreckt hatte. Sein erloschener Blick war
noch zum Vaterland gerichtet und schien diesem zu
sagen: Oh meine Mutter! Sieh’ ... und vergib’.«

Gruf und tiefster Respekt

Johannes Biickler genannt Schinderhannes

Riuberhauptmann«

a  Wort in der Vorlage unleserlich.




